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Frocedimiento: PROCEDIMIENTC ORDINARIO 161 /2001
Sobre ADMINISTRACION AUTONOCMICA

De D/fia. VICTOR MANUEL DIAZ DOMINGUEZ

Procurador Sr./a. D./Dfia. ANA MARIA DIAZ DOMINGUEZ
- Contra D/fla., AUDIENCIA DE CUENTAS DE CANARIAS
Letrada: DONA ROSALIA BETANCORT RIJO
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demandante se interpusco recursc de sOplica contra =1 auto
de 21 de Junio dltimo que dispuso la inadmisidn del recurso
por no ser el acto impugnado susceptible de impugnacion, v
dado traslado del mismo a la parte adversa, fué evacuado
dicho tramite en el sentido de solicitar se dicte auto
degestimatoric del mismo.
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k Sarta Cruz de Tenerife, a oinco ds Ju del ano
— ;i dos mil unp.
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FUNDAMENTOS JURIDICOS

Primero.- Contra el auto de 21 de Junioc d= 2001,
por el que ge estiman las Alegaciones Previas formuladas
por la repregentacidn legal de la Audiencia de Cusntas ds
Canarias, en el sentido de declarar la inadmisicn desl
presente recurso por no ser el acto recurrido susceptibls
de impugnacioén, se interpone la presente aguplica,
constituyende argumento susgtancial de la impugnacion, 1la
doctrina del Tribunal Supremc scbre esta cuestidn recogilda
en la gsentcencia de 18 de Octubre de 1986.




Fapal de oficio de la Administacion de Jusiicia de ananas

Segundo,- Pues bién, conviene en primer lugar
destacar gue por un lado la sentencia invocada, lejana en
2l tiempo es anterior a la actual Ley Jurisdiccional; por
otro lado esta Sala dictd gentencia con antericoridad a la
entrada enn vigor de dicha ley, ¥ tantc en aguella
resolucién, como en el autoc recurrido, no se ha pronunciado
egte Tribunal scbre la imposibilidad absoluta de recurrir
cualguier resolucidn de la Audiencia de Cuentas.

Hay que tener en cuenta gue el acto que se recurre
ez &l "Informe de Fiscalizacion de la Gestidn Economica del
ICFEM" Y que el articulo 10-c) de 1la wvigents Ley
Jurisdiccional, admite recursos contencioso contra AcCtos
del Tribunal de Cuentas (agqui Audiencia de Cuentas! cuando
se trate de materia de personal, administrativa £ gestcidn
patrimonial, y el acto gque se recurre, un informe de
figcalizacidén, que se lleva al Parlamento para su atencion,
no encaja en ninguno de los supuestos citados y =1 =se
punte la egentencia del Tribunal Suprsmo lo mantiene como
dopctrina al considerar a la citada actividad fiscalizadora
como actividad técnica, como informe técnico gue no Crea,
modifica o resuelve situacién juridica alguna.

LA SALA ACUERDA: Desestimar el recurso de suplica
interpuesto, confirmandoc la resolucidn inmpugnada. BSin
costas,

Agi 1lo acuerdan, mandan y firman log Ilmos. Sres.
Magistrados expresados al margen,




